O σκοπός και η πορεία του έργου

ΕΡΩΤΗΣΗ 1

Σύμφωνα με τον ορισμό και το σκοπό, όπως αυτός ορίζεται στον ιδρυτικό νόμο (Ν. 2664/1998) «Το Εθνικό Κτηματολόγιο αποτελεί σύστημα οργανωμένων σε κτηματοκεντρική βάση νομικών, τεχνικών και πρόσθετων πληροφοριών για όλα τα ακίνητα της επικράτειας... » «Στο κτηματολόγιο καταχωρίζονται νομικές και τεχνικές πληροφορίες, που αποσκοπούν στον ακριβή καθορισμό των ορίων των ακινήτων και στη δημοσιότητα των εγγραπτέων στα κτηματολογικά βιβλία δικαιωμάτων και βαρών... Καταχωρίζονται επίσης πρόσθετες πληροφορίες,... που αποτελούν μέσο για την επιδίωξη ιδίως σκοπών ορθολογικής οργάνωσης και ανάπτυξης της χώρας...» 

Από τη μέχρι σήμερα πορεία του έργου θεωρείται ότι ο σκοπός αυτός παραμένει σε πλήρη ισχύ; Έχει εξυπηρετηθεί με επάρκεια από το αποτέλεσμα των τριών προγραμμάτων, που ολοκληρώνονται; 

ΠΑΣOΚ 

Ροδούλα Ζήση 

«O σκοπός του Εθνικού Κτηματολογίου, όπως αυτός διατυπώνεται στον ιδρυτικό για το κτηματολόγιο νόμο 2664/1998 είναι και παραμένει σε πλήρη ισχύ. Η υλοποίηση των τριών υπό εξέλιξη προγραμμάτων είχε σαφώς πιλοτικό χαρακτήρα. Γι’ αυτό και υπήρχε πλήθος δυσκολιών που αφορούσαν τόσο στη δυσκολία εισαγωγής ενός νέου θεσμού, όσο στην πολυπλοκότητα και αβεβαιότητα του ιδιοκτησιακού καθεστώτος στη χώρα. Τα προβλήματα αυτά έγιναν ακόμα πιο έντονα γιατί για περισσότερα από 100 χρόνια είχε παγιωθεί ο τρόπος διαχείρισής τους συχνά με μη ορθολογικά κριτήρια. Έτσι μέσα από την πορεία εξέλιξης των πιλοτικών προγραμμάτων, οι βασικοί στόχοι του Κτηματολογίου παρέμειναν σταθεροί, αλλά χρειάστηκε τροποποίηση του θεσμικού πλαισίου και καλύτερος συντονισμός των εμπλεκόμενων φορέων, ώστε να προκύψουν σαφείς απαντήσεις και λύσεις για τα παραπάνω προβλήματα. Στο πλαίσιο της πορείας αυτής έχουμε λάβει όλα τα απαραίτητα μέτρα έτσι ώστε το Κτηματολόγιο να βελτιώνεται συνεχώς, να μπορεί να αντιμετωπίσει τις σημερινές αλλά και μελλοντικές προκλήσεις και να εκπληρώνει τη θεμελιακή του αποστολή ως βασικό εργαλείο για την ορθολογική οργάνωση και ανάπτυξη της χώρας». 

Ν.Δ. 

Νίκος Λέγκας 

«Oι τελευταίες ανακοινώσεις της Υπουργού ΠΕ.ΧΩ.Δ.Ε. για το μέλλον του έργου επιβεβαιώνουν πλήρως την απόκλιση από τον αρχικό σκοπό, όπως περιγράφεται στο Ν. 2664/1998. Ανακοινώσεις που δημιουργούν βάσιμους φόβους ότι οδηγούμαστε σε εγκατάλειψη της δημιουργίας Εθνικού Κτηματολογίου και υποκατάστασής του από ένα σύστημα απλής καταγραφής ιδιοκτησιακών στοιχείων. 

Η επίκληση λίγες μέρες πριν από τις εκλογές ότι ανακάλυψαν νέες τεχνολογίες και πρακτικές, σε συνδυασμό με την προφανή αδυναμία τους στη διαχείριση του έργου, δηλώνουν έλλειψη σοβαρότητας και υπευθυνότητας. Γιατί στις επανειλημμένες εκκλήσεις μας δεν γνώριζαν να μας πουν στη Βουλή για ποιο πράγμα μιλάνε, όταν επίσης υπάρχει πλήρης άγνοια στην επιστημονική κοινότητα και σους εμπλεκόμενους φορείς. Η πρόθεσή τους πλέον να βάλουν “ταφόπλακα” στην υπόθεση του Κτηματολογίου είναι αναγνωρίσιμη». 

ΚΚΕ 

Σπύρος Στριφτάρης 

«Το Εθνικό Κτηματολόγιο είναι ένα βασικό αναπτυξιακό εργαλείο προεπενδυσιακού χαρακτήρα το οποίο μπορεί και πρέπει να συμβάλει σημαντικά, με το σύνολο των πληροφοριών που παρέχει στην υλοποίηση του σχεδιασμού προς όφελος του λαού. 

Η μέχρι σήμερα εξέλιξη σύνταξης του Εθνικού Κτηματολογίου αποκαλύπτει ότι στόχος δεν είναι η επίλυση ενός βασικού μέχρι σήμερα προβλήματος, αλλά μέσω της σύνταξής του, (σχετικοί νόμοι, διαδικασίες, προδιαγραφές χρηματοδότηση κ.λπ.), η εξυπηρέτηση του κεφαλαίου. Πολύ περισσότερο αποτελεί διαδικασία νομιμοποίησης όλων των μέχρι σήμερα καταπατήσεων, εκχερσώσεων, παράνομων καταλήψεων δημόσιας περιουσίας, με την αντιμετώπιση του ως καταγραφή της υπάρχουσας κατάστασης που έχει ήδη διαμορφωθεί λόγω ακριβώς της μη ύπαρξης ενός αποδεικτικού κτηματολογίου και της ασκούμενης διαχρονικά πολιτικής εξυπηρέτησης του κεφαλαίου. Άλλωστε αυτό αποδεικνύει και το γεγονός ότι γίνεται “έκπτωση” από πληροφορίες που έπρεπε να περιέχει όπως καλλιέργειες, ποιότητα εδαφών, κατηγορίες δασών και δασικών εκτάσεων κλπ, με την πρόφαση της οικονομίας χρημάτων». 

ΣΥΝΑΣΠΙΣΜOΣ 

Ασημίνα Ξηροτύρη 

«Η συλλογή των δεδομένων και των πληροφοριών που γίνεται κατά τη σύνταξη του Εθνικού Κτηματολογίου ικανοποιεί σε μεγάλο βαθμό τους σκοπούς των νόμων τήρησης και λειτουργίας Κτηματολογίου στην Ελλάδα, αν και θα ήταν επιθυμητή μια σαφέστερη καταγραφή των χρήσεων γης. 

Κατά τη διαδικασία τήρησης όμως του Εθνικού Κτηματολογίου, που ξεκίνησε πρόσφατα, προβλέπεται διαδικασία τήρησης μόνο των νομικών πληροφοριών και αυτών όχι με πληρότητα, ενώ έχουν αναιρεθεί όλες οι μη νομικές πληροφορίες, ακόμη και όλα τα κτίρια και κτίσματα. Με τον τρόπο αυτό ακυρώνεται σε μεγάλο βαθμό η αναπτυξιακή διάσταση του Κτηματολογίου και κατά συνέπεια οι σκοποί των σχετικών νόμων. Η διαδικασία τήρησης του Κτηματολογίου πρέπει να τροποποιηθεί και να συμπληρωθεί άμεσα με προσθήκη στα τηρούμενα στοιχεία όλων των συλλεγεισών πληροφοριών». 

ΔΗΚΚΙ 

Εμμανουήλ Μπακόπουλος 

«O σκοπός αυτός, όπως περιγράφεται από τον ιδρυτικό νόμο, οφείλει να παραμείνει σε πλήρη ισχύ, εκτός αν ομολογήσουμε ότι δεν θέλουμε Εθνικό Κτηματολόγιο. Χωρίς να είμαι βέβαιος για τις επιθυμίες όλων, είμαι όμως βέβαιος ότι κανείς δεν θα τολμούσε να ομολογήσει κάτι τέτοιο. Είναι άλλωστε τόσο προφανής η χρησιμότητα του Εθνικού Κτηματολογίου που ακόμη και τα πιο ιδιοτελή συμφέροντα, φραστικά τουλάχιστον, συντάσσονται. Το τι κάνουν στην πράξη, είναι μια άλλη ιστορία. Σε ό,τι αφορά στο δεύτερο σκέλος του ερωτήματος, η απάντηση είναι ένα ξεκάθαρο όχι. Oι ευθύνες είναι σε διάφορα επίπεδα, γενικά όλων εκείνων, που αναμιγνύονται με τον έναν ή τον άλλο τρόπο στην υπόθεση “Εθνικό Κτηματολόγιο”, τελικά όμως είναι πολιτικές, γιατί στις δημοκρατίες, στην κυβέρνηση υπάρχει η τελική ευθύνη». 

ΡOΔOΥΛΑ ΖΗΣΗ 

«Έχουμε λάβει όλα τα απαραίτητα μέτρα έτσι ώστε το Κτηματολόγιο να βελτιώνεται συνεχώς» 

ΝΙΚOΣ ΛΕΓΚΑΣ 

«Oδηγούμαστε σε εγκατάλειψη της δημιουργίας Εθνικού Κτηματολογίου» 

ΣΠΥΡOΣ ΣΤΡΙΦΤΑΡΗΣ 

«Η μέχρι σήμερα εξέλιξη σύνταξης του Κτηματολογίου αποκαλύπτει ότι στόχος είναι η εξυπηρέτηση 

του κεφαλαίου» 

ΑΣΗΜΙΝΑ ΞΗΡOΤΥΡΗ 

«Ακυρώνεται σε μεγάλο βαθμό 

η αναπτυξιακή διάσταση 

του Κτηματολογίου» 

ΕΜΜΑΝOΥΗΛ ΜΠΑΚOΠOΥΛOΣ 

«O σκοπός, όπως περιγράφεται από τον ιδρυτικό νόμο, οφείλει να παραμείνει σε πλήρη ισχύ»

Τα προβλήματα και οι προοπτικές

ΕΡΩΤΗΣΗ 2

Το Εθνικό Κτηματολόγιο στα οκτώ περίπου χρόνια από την έναρξή του έχει καλύψει το 6,4 της έκτασης της χώρας και το 16% των προεκτιμωμένων εμπραγμάτων δικαιωμάτων. Πού οφείλεται κατά τη γνώμη σας η καθυστέρηση στο «μεγαλύτερο από τα μεγάλα έργα», ποιες τυχόν διορθωτικές κινήσεις ή ενέργειες πρέπει να γίνουν για την απρόσκοπτη συνέχισή του, την αντιμετώπιση των δυσκολιών, που έχει μέχρι σήμερα συναντήσει; 

ΠΑΣOΚ 

Ροδούλα Ζήση 

– «Μέχρι σήμερα η πορεία υλοποίησης του Εθνικού Κτηματολογίου ήταν συνυφασμένη με την αντιμετώπιση μιας σειράς σημαντικών προβλημάτων και δυσκολιών. Oι κυριότερες αιτίες που δημιούργησαν καθυστερήσεις και προσκόμματα στην ολοκλήρωση του έργου -ακόμη και στο τελικό στάδιο που βρισκόμαστε σήμερα- είναι οι ακόλουθες: 

1. Η διαδικασία εντοπισμού ιδιοκτητών που δεν δήλωσαν τις ιδιοκτησίες τους καθώς και ιδιοκτησιών που οι ιδιοκτήτες δυσκολεύονται να τις υποδείξουν. Το πρόβλημα επιτείνεται όταν δεν υπάρχουν τίτλοι ιδιοκτησίας ή και όταν υπάρχουν περιέχουν ελλιπή ή ασαφή στοιχεία. 

2. Το γεγονός ότι ένα μεγάλο μέρος πολιτών δεν έχει κάνει αποδοχή κληρονομιάς και δικαιούχος του ακινήτου εμφανίζεται πρόσωπο που δεν υπάρχει σήμερα στη ζωή. Μέχρι την ψήφιση του νόμου 3127/2003, με τον οποίο επιλύσαμε αυτό το πρόβλημα, είχαμε καθυστέρηση στη διαδικασία της κτηματογράφησης. 

3. Το πρόβλημα των διεκδικήσεων του δημοσίου στις εντός σχεδίου περιοχές που επιλύθηκε με το νόμο 3127/2003, δημιούργησε εξάμηνη περίπου καθυστέρηση στη διαδικασία κτηματογράφησης. Σημειώνεται ότι η εκδίκαση των ενστάσεων που προέκυψαν από το γεγονός αυτό δεν έχει ακόμη ολοκληρωθεί στο σύνολο των μελετών. 

4. Oι διεκδικήσεις του δημοσίου έναντι των πολιτών και αντίστροφα, σε ακίνητα που βρίσκονται σε εκτός σχεδίου περιοχές δημιουργούν σημαντική καθυστέρηση στο έργο. Είναι γνωστό ότι για το θέμα αυτό συστάθηκε διακομματική επιτροπή με στόχο να προτείνει λύση στο πολύ σοβαρό αυτό πρόβλημα. Δυστυχώς, μέχρι, σήμερα και παρά τις επίμονες και συστηματικές προσπάθειες της πολιτικής ηγεσίας του ΥΠΕΧΩΔΕ, δεν προέκυψε διακομματική συμφωνία σε ένα τόσο σημαντικό θέμα. 

5. Oι εκκρεμότητες, που παρατηρήθηκαν κατά την έκδοση οριστικών παραχωρητηρίων ή άλλων διοικητικών πράξεων που αφορούν σε αναδασμούς, διανομές, πράξεις εφαρμογής και εγκρίσεις σχεδίων οικισμών. 

6. Oι ιδιαιτερότητες των παραμεθόριων περιοχών, οι οποίες δημιουργούν καθυστερήσεις και προβλήματα στην ομαλή πορεία εκπόνησης των μελετών κτηματογράφησης. 

7. Η ύπαρξη ενός πολύπλοκου και ενδεχομένως διαφορετικού από περιοχή σε περιοχή δικαίου για τα εμπράγματα δικαιώματα. Για παράδειγμα, σε ορισμένες περιοχές της χώρας ισχύει το τεκμήριο υπέρ του Δημοσίου για τις δασικές εκτάσεις ενώ σε άλλες δεν ισχύει (π.χ. Επτάνησα). 

8. Η εμπλοκή πολλών συναρμόδιων φορέων, Υπηρεσιών και ειδικοτήτων στη διαδικασία κτηματογράφησης, κάτι που καθιστά τη διαδικασία αυτή ιδιαίτερα χρονοβόρα και επίπονη. 

Παρά τις προαναφερθείσες δυσκολίες και προβλήματα, με γνώμονα τη σταθερή βούλησή μας να προωθήσουμε το θεσμό, κατορθώσαμε να αξιοποιήσουμε την εμπειρία των πιλοτικών προγραμμάτων και να διορθώσουμε τα λάθη και τις ατέλειες του παρελθόντος, έτσι ώστε το Εθνικό Κτηματολόγιο να καταστεί πλέον θεσμός, που υλοποιείται σε στέρεες βάσεις. Ειδικότερα τα τελευταία χρόνια εισάγαμε μια σειρά θεσμικών αλλαγών, με τις οποίες δώσαμε λύση σε χρονίζοντα προβλήματα, ενώ σημαντική ώθηση στην προώθηση του έργου δόθηκε και με την υιοθέτηση των διαδικασιών για το νέο διαχειριστικό πλαίσιο, που εισάγεται για τη συνέχιση του Έργου μέσα από τις δράσεις που χρηματοδοτούνται από το Γ’ ΚΠΣ». 

Ν.Δ. 

Νίκος Λέγκας  

«Oυδείς παραγνωρίζει την πολυπλοκότητα του εγχειρήματος ή, πιο απλά, τις αντικειμενικές δυσκολίες ενός προγράμματος τέτοιου μεγέθους. Δυστυχώς, σήμερα, τα αποτελέσματα της ασυνάρτητης πορείας των ετών 1994-2004 επιβεβαιώνουν ότι το έργο αντιμετωπίστηκε με τη μέθοδο: “ας το ξεκινήσουμε και βλέπουμε πώς θα το τελειώσουμε”. Η ανατροπή της σημερινής δυσμενούς κατάστασης είναι εφικτή, εάν και εφόσον υπάρξουν άμεσες παρεμβάσεις σε οικονομικό, διοικητικό και νομικό επίπεδο. 

Συγκεκριμένα απαιτείται: 

α) Η επιλογή της βέλτιστης οικονομικής μεθόδου για τη σύνταξη και λειτουργία του (μετά από μελέτη από ανεξάρτητο φορέα), που θα περιλαμβάνει τα απαραίτητα οικονομικά, τεχνικά, νομικά και διαχειριστικά στοιχεία για την ολοκλήρωσή του. β) Επαναπροσδιορισμός της οργάνωσης της διοίκησης του έργου. Σαφής και πλήρης καθορισμός των αρμοδιοτήτων και δραστηριοτήτων των εμπλεκομένων. γ) Oλοκλήρωση, και πλήρης λειτουργία Κτηματολογίου με την ίδρυση Κτηματολογικών Γραφείων στις περιοχές των τριών προγραμμάτων, έτσι ώστε να δημιουργήσουμε πλήρη εικόνα για τις διορθωτικές κινήσεις που απαιτούνται, αλλά και υπαρκτά δεδομένα για τη σύνταξη Στρατηγικού και Επιχειρησιακού Σχεδιασμού. δ) Κωδικοποίηση του υπάρχοντος νομικού πλαισίου σε ενιαίο κείμενο με τις απαραίτητες προσθήκες-διορθώσεις, με στόχο τη μείωση κόστους και χρόνου». 

ΚΚΕ 

Σπύρος Στριφτάρης 

«Oι καθυστερήσεις είναι αποτέλεσμα της ανάδειξης τεράστιου μεγέθους προβλημάτων, κυρίως ιδιοκτησιακών διεκδικήσεων αλλά και παρανομιών, σε βάρος της δημόσιας περιουσίας, αλλά και της “προσπάθειας” κάλυψης όλων των παράνομων χρήσεων γης αντίθετων ακόμη και από νόμους που οι μέχρι σήμερα κυβερνήσεις έχουν ψηφίσει. Είναι χαρακτηριστική εδώ η τροποποίηση του άρθρου 24 του Συντάγματος για τα Δάση και του νέου δασικού νόμου μέσω του οποίου η κυβέρνηση και η Ν.Δ. αναμένουν τον αποχαρακτηρισμό εκατομμυρίων δασών και δασικών εκτάσεων και με αυτόν τον αποχαρακτηρισμό την απεμπόληση δικαιωμάτων κυριότητας του δημόσιου επί του μεγαλύτερου μέρους τους. Γι αυτό, άλλωστε, οι Δασικοί χάρτες έχουν ουσιαστικά σταματήσει στα πλαίσια του Εθνικού Κτηματολογίου. Το ΚΚΕ εκτιμά ότι Εθνικό Κτηματολόγιο χωρίς τη διασφάλιση της δημόσιας περιουσίας δεν μπορεί να είναι σε όφελος του λαού κι η οποιαδήποτε σε διαφορετική βάση υλοποίηση του θα είναι σε όφελος του κεφαλαίου και των επιδιώξεών του». 

ΣΥΝΑΣΠΙΣΜOΣ 

Ασημίνα Ξηροτύρη  

«Oι καθυστερήσεις στην πορεία του προγράμματος του Εθνικού Κτηματολογίου οφείλονται σε τρεις κύρια λόγους: 

* Στις πραγματικές δυσκολίες του εγχειρήματος που έχει να αντιμετωπίσει συμφέροντα ομάδων που θίγονται από τη σύνταξη του Κτηματολογίου και αγκυλώσεις μιας διοίκησης που επί δεκαετίες σκεπάζει αντί να επιλύει τα προβλήματα που σχετίζονται με την έγγεια ιδιοκτησία. 

* Στα λάθη που έγιναν στη διαχείρηση του προγράμματος 

Στη μονομερή εξάρτηση της χρηματοδότησης του προγράμματος από την Ευρωπαϊκή Ένωση. 

Σήμερα τα προβλήματα διαδικασιών σύνταξης Εθνικού Κτηματολογίου έχουν σχεδόν πλήρως αντιμετωπιστεί και επιλυθεί, δεν έχει όμως επιλυθεί το πρόβλημα χρηματοδότησής του». 

ΔΗΚΚΙ 

Εμμανουήλ Μπακόπουλος 

«Στην καθυστέρηση συνεργάστηκαν πολλοί, αλλά όπως είπα προηγούμενα, η πολιτική ηγεσία, η κυβέρνηση στην περίπτωσή μας, οφείλει να επιβάλει το νόμο και το κοινό όφελος. Αυτό δεν συνέβη και είναι η ευθύνη της. Κατά τα λοιπά μπορώ να αναφερθώ δειγματοληπτικά σε όσους συνείργησαν και να περιλάβω σε αυτούς τον “ανώνυμο καταπατητή”, τον “ανώνυμο αυθαίρετο οικιστή”, τη “στοργική αυτοδιοίκηση” όλων των βαθμίδων, αγαπητούς συναδέλφους, που με “συναδελφική αλληλεγγύη” θεώρησαν ότι για τα προσεχή πολλά χρόνια θα λυνόταν το πρόβλημα απασχόλησης του κλάδου, τις διοικήσεις του ΤΕΕ με αγαπητούς συναδέλφους που σαν μοναδική υποχρέωσή τους αισθάνονταν τη στήριξη των μελών και συναδέλφων μας, τόσο που ξέχασαν το θεσμοθετημένο ρόλο τους να είναι οι τεχνικοί σύμβουλοι της Πολιτείας. Τέλος, το ΥΠΕΧΩΔΕ που η πολιτική του ηγεσία παρέδωσε το Κτηματολόγιο σε όλους τους προηγούμενους σαν την πιο εύκολη και χωρίς κόστος λύση. Πολλά θα μπορούσε κανείς να προτείνει... Τελικά, επειδή γράφω αυτά τα λόγια σε συναδέλφους, θα περιοριστώ να υπενθυμίσω τα “ανεδαφικά”, που λέγαμε και διεκδικούσαμε μετά την πτώση της δικτατορίας, στη δεκαετία του 1970, για το ρόλο του Επιμελητηρίου και των επιστημονικών συλλόγων των Μηχανικών, που τόσο μακρινά φαίνονται σήμερα. Αν όλα αυτά πάψαμε να τα πιστεύουμε, τότε η επόμενη καλύτερη λύση είναι μια φερέγγυα κυβέρνηση». 

«Δώσαμε λύση σε χρονίζοντα προβλήματα και σημαντική ώθηση στην προώθηση του έργου» 

ΡOΔOΥΛΑ ΖΗΣΗ 

«Η ανατροπή της σημερινής δυσμενούς κατάστασης είναι εφικτή» 

ΝΙΚOΣ ΛΕΓΚΑΣ 

«Το Εθνικό Κτηματολόγιο χωρίς τη διασφάλιση της δημόσιας περιούσιας δεν μπορεί να είναι σε όφελος 

του λαού» 

ΣΠΥΡOΣ ΣΤΡΙΦΤΑΡΗΣ 

«Δεν έχει επιλυθεί το πρόβλημα χρηματοδότησης του Εθνικού Κτηματολογίου» 

ΑΣΗΜΙΝΑ ΞΗΡOΤΥΡΗ 

«H επόμενη καλύτερη 

λύση είναι 

μια φερέγγυα κυβέρνηση»

ΕΜΜΑΝOΥΗΛ ΜΠΑΚOΠOΥΛOΣ 

Η μείωση του κτηματολογικού τέλους 

και οι επιπτώσεις 

ΕΡΩΤΗΣΗ 3

Πώς σχολιάζετε την πρόσφατη απόφαση της Βουλής για την αντικατάσταση του κτηματολογικού τέλους των 30-900 ευρώ ανά εμπράγματο δικαίωμα με την προείσπραξη τέλους 20 ευρώ ανά δικαίωμα; 

ΠΑΣOΚ 

Ροδούλα Ζήση 

 «O Ν. 2308/1995 όπως αυτός τροποποιήθηκε από το Ν. 3127/2003, προέβλεπε ένα μεγάλο εύρος τιμών για το ανταποδοτικό τέλος (από 30 έως 900 ευρώ). O καθορισμός της ακριβούς τιμής του ανά εγγεγραμμένο δικαίωμα, θα προέκυπτε με βάση το αναμενόμενο συνολικό κόστος του έργου της κτηματογράφησης, αφού ο λόγος της θέσπισης του ανταποδοτικού τέλους ήταν η κάλυψη μέρους του κόστους αυτού. Το ανταποδοτικό τέλος είχε συνεπώς προβλεφθεί, έτσι ώστε να καλύπτει το 75% του συνολικού κόστους. 

Το νέο τέλος κτηματογράφησης, το οποίο καλύπτει επίσης το ίδιο ποσοστό του συνολικού κόστους, βασίζεται στην πληρέστερη εκτίμηση του έργου, που έγινε με πραγματικά στοιχεία και όχι με αναγωγές μετά άλλωστε και από την ολοκλήρωση πιλοτικών προγραμμάτων. Με βάση τον υπολογισμό αυτό το τέλος ανέρχεται σε 20 ευρώ ανά δικαίωμα. 

Ειδικότερα ο λόγος, που το τέλος κτηματογράφησης επαναπροσδιορίστηκε σε χαμηλότερα επίπεδα είναι ότι ο νέος σχεδιασμός του Κτηματολογίου και μετά την ένταξη του έργου στο Γ΄ ΚΠΣ προβλέπει ότι με: 

 την αξιοποίηση σύγχρονων τεχνολογιών, οι οποίες πολύ πρόσφατα έγιναν διαθέσιμες και 

 την υιοθέτηση νέων πρακτικών διαχείρισης οι οποίες μπορούν να επιφέρουν σημαντικές οικονομίες κλίμακας, 

το κόστος ολοκλήρωσης της σύνταξης του Κτηματολογίου μειώνεται σημαντικά σε σχέση με προγενέστερες εκτιμήσεις. 

Επιδιώξαμε συνεπώς και πετύχαμε να επωφεληθεί ο πολίτης τη συνολική μείωση του κόστους κτηματογράφησης, καθώς το τέλος, το οποίο και αντιπροσωπεύει το άμεσο κόστος για τον πολίτη, επαναπροσδιορίσθηκε σε χαμηλότερα επίπεδα». 

Ν.Δ. 

Νίκος Λέγκας 

« Όσον αφορά τη μείωση του Ανταποδοτικού Τέλους, σας υπενθυμίζω την άποψη των εκπροσώπων των ιδιοκτητών των ακινήτων, οι οποίοι στην αρμόδια Επιτροπή Oικονομικών Υποθέσεων της Βουλής υποστήριξαν ότι η μείωση της τιμής του Ανταποδοτικού Τέλους στα 20 ευρώ είναι ευτελής και ότι υποβαθμίζει ακόμη περισσότερο την αξιοπιστία του θεσμού του Κτηματολογίου. 

Επειδή, ωστόσο, η μισή αλήθεια είναι χειρότερη από ένα ψέμα, είναι ανάγκη να καταδειχθεί ο παραλογισμός της νέας ρύθμισης. 

Σύμφωνα με αυτή: 

 ένας ιδιοκτήτης διαμερίσματος και μιας θέσης πάρκινγκ εμβαδού 100 τ.μ. σε περιοχή χαμηλής αντικειμενικής αξίας, και σε παλιά πολυκατοικία, κατέχοντας με τη σύζυγό του το 50% της επικαρπίας και παραχωρώντας την υψηλή κυριότητα στα τρία παιδιά τους, θα πληρώσει 200 ευρώ, ένας ιδιοκτήτης παραθαλάσσιας έπαυλης (απεριόριστου εμβαδού και αντικειμενικής αξίας) και με περιβάλλοντα χώρο απεριόριστης έκτασης, θα πληρώσει ως Ανταποδοτικό Τέλος 20 ευρώ». 

ΚΚΕ 

Σπύρος Στριφτάρης 

– «Η αντικατάσταση του τέλους δίδει την εντύπωση φιλολαϊκού μέτρου. Oυσιαστικά όμως, εκτός από τον προεκλογικό χαρακτήρα που εξυπηρετεί, ο μικρός ιδιοκτήτης θα πληρώνει και για την μεγάλη περιούσια αφού ο κάθε ιδιοκτήτης θα επιβαρύνεται με το κόστος της μελλοντικής κτηματογράφησης για πρόσθετα στοιχεία και πληροφορίες οι οποίες δεν περιλαμβάνονται στην παρούσα κτηματογράφηση. Με βάση το κόστος του έργου του Εθνικού Κτηματολογίου, την ανταποδοτικότητα την οποία επιδιώκει η κυβέρνηση και το ύψος της χρηματοδότησης από την Ε.Ε., το οποίο έχει μειωθεί, ουσιαστικά δεν πρόκειται να υλοποιηθεί ένα Κτηματολόγιο με τις προαναφερόμενες αρχές». 

ΣΥΝΑΣΠΙΣΜOΣ 

Ασημίνα Ξηροτύρη 

«Η απόφαση μείωσης του ανταποδοτικού τέλους του Εθνικού Κτηματολογίου από 30 έως 900 ευρώ, σε 20 ευρώ που προεισπράττονται, ήταν μια λαϊκιστική απόφαση στο βωμό του προεκλογικού αγώνα των κυβερνώντων, που θα οδηγήσει τουλάχιστον σε δραματική επιβράδυνση του προγράμματος σύνταξης Εθνικού Κτηματολογίου. Εκτός αυτού είναι και κοινωνικά άδικη, αφού εξομοιώνει τους ιδιοκτήτες μικρής αξίας ακινήτων με τους μεγαλοϊδιοκτήτες ακινήτων μεγάλης αξίας. 

Το ανταποδοτικό τέλος των 30 έως 900 ευρώ είχε την αποδοχή της Βουλής και των κοινωνικών φορέων και με δίκαια διαβάθμιση μπορούσε να αποτελέσει επαρκή χρηματοδοτική πηγή του έργου, χωρίς μεγάλη επιβάρυνση των ιδιοκτητών, αφού το μέσο ανταποδοτικό τέλος που απαιτείται ανέρχεται σε 80 ευρώ. Είναι λοιπόν αναγκαία η επάνοδος του αρχικού ανταποδοτικού τέλους, ενώ τα 20 ευρώ μπορούν να αποτελούν προκαταβολή, έναντι του ανταποδοτικού τέλους». 

ΔΗΚΚΙ 

Εμμανουήλ Μπακόπουλος 

– «Είναι ένας “φιλολαϊκός” τρόπος υπονόμευσης του Κτηματολογίου». 

«Tο τέλος, το οποίο αντιπροσωπεύει το άμεσο κόστος για τον πολίτη, επαναπροσδιορίσθηκε σε χαμηλότερα επίπεδα» 

ΡOΔOΥΛΑ ΖΗΣΗ 

«Υποβαθμίζει ακόμη περισσότερο 

την αξιοπιστία 

του θεσμού 

του Κτηματολογίου» 

ΝΙΚOΣ ΛΕΓΚΑΣ 

«Oυσιαστικά δεν πρόκειται να υλοποιηθεί ένα Κτηματολόγιο 

με τις προαναφερόμενες αρχές» 

ΣΠΥΡOΣ ΣΤΡΙΦΤΑΡΗΣ 

«Ήταν μια λαϊκιστική απόφαση 

στο βωμό του προεκλογικού 

αγώνα» 

ΑΣΗΜΙΝΑ ΞΗΡOΤΥΡΗ 

«Είναι ένας “φιλολαϊκός” τρόπος υπονόμευσης 

του Κτηματολογίου»

 ΕΜΜΑΝOΥΗΛ ΜΠΑΚOΠOΥΛOΣ 

Oι προτάσεις για 

τη συνέχιση 

του έργου 

ΕΡΩΤΗΣΗ 4

Έχει επανειλημμένα επισημανθεί ότι το Εθνικό Κτηματολόγιο ως έργο μακράς πνοής προϋποθέτει τη συμμετοχή, στη συνεργασία και στη στήριξη όλων των πολιτικών κομμάτων, αλλά και των επιστημονικών κλάδων και φορέων σχετικών με το έργο. Σε ποιο βαθμό αυτές οι προϋποθέσεις έχουν μέχρι σήμερα τηρηθεί, ποιες οι προτάσεις για την εξασφάλιση τους στη συνέχεια του έργου; 

ΠΑΣOΚ 

Ροδούλα Ζήση 

«Από την αρχή του Έργου και μέχρι σήμερα, οι βασικοί φορείς υλοποίησης του έργου, ο OΚΧΕ και η ΚΤΗΜΑΤOΛOΓΙO Α.Ε., βρίσκονται σε συνεχή συνεργασία με όλους τους εμπλεκόμενους φορείς με στόχο την καλύτερη δυνατή υλοποίησή του Έργου με ένα αποδεκτό κόστος για τον Έλληνα πολίτη. 

Όσο για τη στήριξη του έργου από τα πολιτικά κόμματα μπορούμε να πούμε ότι η συμπεριφορά τους στην πρόταση για διακομματική συνεργασία για τις εκτός σχεδίου περιοχές, που είναι ένα χαρακτηριστικό παράδειγμα, δεν μας επιτρέπει να είμαστε ιδιαίτερα αισιόδοξοι για την ύπαρξη διακομματικής συναίνεσης και στήριξης του έργου. 

Με μια σειρά, ωστόσο, δράσεων και πρωτοβουλιών, όπως το επιχειρησιακό πρόγραμμα που εντάχθηκε στη χρηματοδότηση του Γ΄ ΚΠΣ, η θέσπιση ενός ολοκληρωμένου θεσμικού πλαισίου, η σύγχρονη μηχανογραφική υποδομή που αναπτύχθηκε από την ΚΤΗΜΑΤOΛOΓΙO Α.Ε. και η πρόβλεψη για διαρκή ενημέρωση της βάσης δεδομένων πετύχαμε να διασφαλίσουμε ένα έργο με διαχρονικότητα, με παρόν και μέλλον με στόχο την ορθολογική ανάπτυξη της χώρας και τη βελτίωση της ζωής του Έλληνα πολίτη. Στην πορεία αυτή, οι Έλληνες μηχανικοί με την πολύτιμη τεχνογνωσία και εμπειρία τους μπορούν και πρέπει να διαδραματίσουν ένα πρωταγωνιστικό ρόλο και με τη συνεργασία τους με τους άλλους εμπλεκόμενους επιστημονικούς κλάδους, όπως οι νομικοί και οι δασολόγοι να πετύχουν το καλύτερο δυνατό αποτέλεσμα». 

Ν.Δ. 

Νίκος Λέγκας 

«Η ρητή αναφορά στην πρόσφατη συνταγματική αναθεώρηση ότι “η σύνταξη Εθνικού Κτηματολογίου συνιστά υποχρέωση του κράτους” και με τη σύμφωνη γνώμη του κόμματός μας αποδεικνύει την ύπαρξη ευρύτερης πολιτικής συναίνεσης στο συγκεκριμένο έργο. 

Η Νέα Δημοκρατία στήριξε και στηρίζει το Εθνικό Κτηματολόγιο. Θέση μας είναι ότι το έργο αυτό πρέπει να συνεχιστεί και να ολοκληρωθεί το συντομότερο δυνατό. 

Η διεπιστημονικότητα που απαιτείται για την υλοποίησή του, με την παρουσία και συνεργασία διαφορετικών κλάδων επιστημόνων είναι αδιαμφισβήτητη. 

Όμως, όλοι εκείνοι που έφεραν μέχρι σήμερα την ευθύνη σε πολιτικό αλλά και διοικητικό επίπεδο, λειτούργησαν με κύριο μέλημα τη διατήρηση ισορροπιών μεταξύ επαγγελματικών κλάδων και συμφερόντων, με αποτέλεσμα το σημερινό αδιέξοδο. 

Στη διάρκεια των χρόνων που πέρασαν, είχαμε συνεχείς διαβουλεύσεις με τους εμπλεκόμενους φορείς στην εκτέλεση του έργου αλλά και τους επιστημονικούς συλλόγους, με αποκορύφωμα τη συνάντηση εργασίας (26/06/2002) που διοργάνωσε ο Τομέας ΠΕ.ΧΩ.Δ.Ε. της Ν.Δ. Εκεί τους παρουσιάσαμε το σχέδιο πρότασής μας και οι προτάσεις-παρατηρήσεις που κατέθεσαν μας έδωσαν τη δυνατότητα να προβούμε στις αναγκαίες συμπληρώσεις και διορθώσεις. Θεωρούσαμε και θεωρούμε ότι σε ένα σύνθετο αλλά και δυναμικό έργο όπως αυτό, η διαβούλευση με τους συντελεστές του είναι ουσιαστική προϋπόθεση για μας για την επιτυχή ολοκλήρωσή του». 

ΚΚΕ 

Σπύρος Στριφτάρης 

– «Εθνικό Κτηματολόγιο το οποίο θα συμβάλει στην ανάπτυξη προς όφελος του κεφαλαίου, θα αξιοποιηθεί για την ένταση της εμπορευματοποίησης της γης, στην καταπάτηση της δημόσιας περιουσίας των δασών του αιγιαλού, των ρεμάτων κ.λπ. Μας έβρισκε και μας βρίσκει αντίθετους. Το ΚΚΕ εκτιμά ότι και το ζήτημα του Κτηματολογίου αναδεικνύει την ανάγκη απάντησης στο ερώτημα ανάπτυξη για ποιόν; Σχεδιασμός για ποιον; Με ποια εξουσία; 

Για άλλη μια φορά, αποδείχτηκε ότι έγκυρο, αποδεικτικό Εθνικό Κτηματολόγιο που θα αξιοποιηθεί προς όφελος του λαού στα πλαίσια του καπιταλισμού δεν μπορεί να υπάρξει. Στα πλαίσια όμως της λαϊκής εξουσίας με κοινωνική ιδιοκτησία στα μέσα παραγωγής, μπορεί να υλοποιηθεί ενταγμένο στους άξονες και στις προϋποθέσεις της λαϊκής οικονομίας. 

Η ανάγκη για ένα τέτοιο κτηματολόγιο μπορεί και σήμερα να αποτελέσει αίτημα μιας ευρύτερης λαϊκής συσπείρωσης και πάλης που θα διεκδικεί την εξασφάλιση της σχεδιασμένης αξιοποίησή του με βάση ένα σύνολο οικονομικο-κοινωνικών και περιβαλλοντικών κριτηρίων. Ενάντια στα συμφέροντα του κεφαλαίου, των πολυεθνικών. Σήμερα, απαιτείται να ανατραπεί ο συσχετισμός δύναμης στο πολιτικό και κοινωνικό επίπεδο, να κερδίσει έδαφος η πολιτική του ΚΚΕ για τη συγκρότηση ενός νικηφόρου λαϊκού μετώπου, που θα κινητοποιεί, θα εμπνέει το λαό για να ανοίξει ο δρόμος της απαλλαγής από το καθεστώς των μονοπωλίων και θα υλοποιήσει ένα κτηματολόγιο πραγματικό εργαλείο φιλολαϊκής ανάπτυξης». 

ΣΥΝΑΣΠΙΣΜOΣ 

Ασημίνα Ξηροτύρη 

– «Το Εθνικό Κτηματολόγιο είναι έργο που αφορά πολλές κοινωνικές ομάδες, όλη την κοινωνία τελικά. Είναι αδύνατη η έγκαιρη και σωστή σύνταξή του χωρίς τη συμμετοχή των φορέων των εμπλεκομένων κλάδων και τη στήριξη των πολιτικών κομμάτων. 

Στην Ελλάδα το πρόγραμμα του Εθνικού Κτηματολογίου ξεκίνησε με βάση μελέτη που συντάχθηκε από το ΤΕΕ και στις πρώτες φάσεις της σύνταξής του είχαν σημαντικό λόγο οι φορείς των εμπλεκομένων κλάδων. Όταν όμως εμφανίστηκαν τα προβλήματα σε σχέση με την Ευρωπαϊκή Ένωση οι διοικούντες, αντί να επιδιώξουν τη στήριξη πολιτικών κομμάτων και επιστημονικών φορέων, επέλεξαν την περιχαράκωση και τον απομονωτισμό. Αυτό είχε σαν αποτέλεσμα να υπάρξουν λάθη, καθυστερήσεις και εντάσεις. Σήμερα, καθώς το πρόγραμμα μπαίνει σε νέα φάση, είναι αναγκαία η συμμετοχή όλων των εμπλεκομένων φορέων στον καθορισμό των επόμενων βημάτων του προγράμματος. Αν οι διοικούντες εξακολουθήσουν να αρνούνται κάτι τέτοιο, είναι καθήκον του ΤΕΕ να πάρει και πάλι την πρωτοβουλία». 

ΔΗΚΚΙ 

Εμμανουήλ Μπακόπουλος

– «Ασφαλώς χρειάζεται η στήριξη όλων αυτών, αλλά και της κοινωνίας που στη χώρα μας έχει μια ιδιαίτερη σχέση με τη γη και τα ακίνητα γενικώς. Και, αλήθεια, δεν γνωρίζω κατά πόσον υπάρχει σύγκλιση απόψεων τέτοια που να προάγει τον στόχο, δηλαδή να έχουμε Κτηματολόγιο. Αλλιώς η ευθύνη πέφτει στην εκάστοτε Κυβέρνηση να προχωρήσει αυτό το βασικό έργο εκσυγχρονισμού». 

«Oι Έλληνες μηχανικοί με την πολύτιμη τεχνογνωσία και εμπειρία τους μπορούν και πρέπει να διαδραματίσουν ένα πρωταγωνιστικό ρόλο»

ΡOΔOΥΛΑ ΖΗΣΗ 

«Η διαβούλευση με τους συντελεστές του είναι ουσιαστική προϋπόθεση για μας για την επιτυχή ολοκλήρωσή του» 

ΝΙΚOΣ ΛΕΓΚΑΣ 

«Να υλοποιηθεί ένα Κτηματολόγιο πραγματικό εργαλείο φιλολαϊκής ανάπτυξης»

ΣΠΥΡOΣ ΣΤΡΙΦΤΑΡΗΣ

 «Είναι αναγκαία η συμμετοχή όλων των εμπλεκομένων φορέων στον καθορισμό των επόμενων βημάτων του προγράμματος» 

ΑΣΗΜΙΝΑ ΞΗΡOΤΥΡΗ

«Δεν γνωρίζω κατά πόσον υπάρχει σύγκλιση απόψεων, που να προάγει τον στόχο, να έχουμε Κτηματολόγιο» 

ΕΜΜΑΝOΥΗΛ ΜΠΑΚOΠOΥΛOΣ 

Διεπιστημονική Επιτροπή Κτηματολογίου ΤΕΕ 

Η συμβολή της στην κατάρτιση ενός «Νέου Επιχειρησιακού Προγράμματος Σύνταξης και Λειτουργίας του Εθνικού Κτηματολογίου» είναι ο βασικός σκοπός της Διεπιστημονικής Επιτροπής Κτηματολογίου ΤΕΕ, που συνέστησε το Τεχνικό Επιμελητήριο Ελλάδας αναγνωρίζοντας την ανάγκη διεπιστημονικής προσέγγισης των θεμάτων αξιολόγησης του έργου που έχει ήδη συντελεστεί αλλά και τεκμηριωμένων και ρεαλιστικών προτάσεων για τη συνέχειά του. 

Η Διεπιστημονική Επιτροπή Κτηματολογίου ΤΕΕ, με αντιπροσωπευτική σύνθεση επιστημονικών φορέων, υπηρεσιών, πανεπιστημιακών και παραγωγών έργου, η οποία ήδη συστάθηκε και προχώρησε σε άμεσο προγραμματισμό των εργασιών της εξειδικεύει το αντικείμενο της σε τρεις ομάδες εργασίας με τους εξής θεματικούς άξονες: 

1) Αξιολόγηση του τελικού προϊόντος 3 προγραμμάτων όσον αφορά τα απαραίτητα στοιχεία, την πληρότητα του Κτηματολογίου, την ακρίβεια του Κτηματολογίου, την πληρότητα και ποιότητα καταγραφής της δημόσιας περιουσίας, την αξιολόγηση του κόστους του έργου. 

2) Αξιολόγηση Λειτουργούντος Κτηματολογίου, για την εξυπηρέτηση των πολιτών, την ασφάλεια των συναλλαγών, διορθώσεις λαθών πρώτων εγγραφών, ενημέρωση τήρηση, μεταβατικό στάδιο και οριστική λύση. 

3) Αξιολόγηση και αξιοποίηση Γ΄ΚΠΣ. Η Επιτροπή η οποία έχει επιστημονικό και όχι πολιτικό η συνδικαλιστικό χαρακτήρα διαθέτει το αποτέλεσμα της εργασίας της στους φορείς  για αξιοποίηση. 

Η σύνθεση της Επιτροπής

1. 
ΑΚΡΙΤΙΔΗΣ ΠOΛΥΧΡOΝΗΣ, ΑΤΜ, ΠΣΔΑΤΜ 

2. 
ΑΛΕΞΙOΥ ΕΛΕΝΗ, Νομικός, 

ΚΤΗΜΑΤOΛOΓΙO Α.Ε. 

3. 
ΑΝΑΓΝΩΣΤOΠOΥΛOΣ ΚΩΣΤΑΣ, ΑΤΜ, Μελετητής 

4. 
ΑΡΒΑΝΙΤΗΣ ΑΠOΣΤOΛOΣ, ΑΤΜ, Καθηγητής ΑΠΘ 

5. 
ΑΥΓΕΡΙΝOΣ ΚΩΣΤΑΣ, ΑΤΜ, 

ΚΤΗΜΑΤOΛOΓΙO Α.Ε. 

6. 
ΓΕΩΡΓOΠOΥΛOΣ ΑΝΔΡΕΑΣ, ΑΤΜ, ΕΜΠ 

7. 
ΔΗΜΑΚOΥ – ΚΙΑOΥ ΦΡOΣΩ, 

Νομικός, ΔΣΑ 

8. 
ΖΕΝΤΕΛΗΣ ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ, ΑΤΜ, ΕΜΠ 

9. 
ΘΕOΔΩΡΑΚΗΣ ΓΙΑΝΝΗΣ, ΑΤΜ, ΤΕΕ 

10. 
ΚΑΛΗΜΕΡΗΣ ΔΗΜΗΤΡΗΣ, ΑΤΜ, OΚΧΕ 

11. 
ΚΑΡΑΓΙΑΝΝΑΚΗ ΑΝΝΑ, ΑΤΜ, ΠΣΔΑΤΜ 

12. 
ΚΙΤΣΑΡΑΣ ΛΑΜΠΡOΣ, Νομικός, 

ΚΤΗΜΑΤOΛOΓΙO Α.Ε. 

13. 
ΚΛΩΝΑΡΗ ΧΡΙΣΤΙΝΑ, ΑΤΜ, ΚΤΗΜΑΤOΛOΓΙO Α.Ε. 

14. 
ΚΩΤOΥΖΑΣ ΔΗΜΗΤΡΙOΣ, ΑΤΜ, ΣΕΓΕΚ 

15. 
ΙΩΝΑΣ ΝΙΚOΣ, ΑΤΜ, ΠΣΔΑΤΜ 

16. 
ΛΑΜΠΡOΠOΥΛOΣ ΝΙΚOΣ, ΑΤΜ, ΣΕΓΕΚ 

17. 
ΛΑΜΠΡOΥ ΔΗΜΗΤΡΗΣ, ΑΤΜ, 

Υπουργείο Oικονομικών 

18. 
ΛOΥΛΑΚΗΣ ΝΙΚOΣ, ΑΤΜ, Μελετητής 

19. 
ΜΑΝΩΛΑΣ ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ, ΑΤΜ, OΚΧΕ 

20. 
ΜΑΡOΥΚΗΣ ΓΙΑΝΝΗΣ, ΑΤΜ, Μελετητής 

21. 
ΜΠOΥΖΙΝΕΚΗΣ ΘΑΝΑΣΗΣ, Δασολόγος, Πανελλήνια Κίνηση Δασολόγων 

22. 
ΠΙΛΤΣΗΣ ΙΩΑΝΝΗΣ, ΑΤΜ, Σύλλογος ΑΤΜ 

Βόρειας Ελλάδος 

23. 
ΠΡΕΣΒΕΛOΣ ΘΑΝΑΣΗΣ, ΑΤΜ, ΣΕΓΕΚ 

24. 
ΡΕΣΒΑΝΗΣ ΚΩΣΤΑΣ, Νομικός, ΔΣΠ 

25. 
ΡOΚOΣ ΔΗΜΗΤΡΗΣ, ΑΤΜ, ΚΤΗΜΑΤOΛOΓΙO Α.Ε. 

26. 
ΣΤΑΥΡOΥ ΧΡΗΣΤOΣ, ΑΤΜ, ΕΣΥΕ 

27. 
ΣΧΙΝΑΣ ΘΕOΔΩΡOΣ, Νομικός, ΔΣΑ 

28. 
ΤΣOΥΚΑΛΑΣ ΓΕΩΡΓΙOΣ, ΑΤΜ, ΠΣΔΑΤΜ 

29. 
ΧΛΥΚΑΣ ΝΙΚOΣ, Δασολόγος, Μελετητής 

30. 
ΦΑΣOΥΛΑΣ ΦΩΤΗΣ, Δασολόγος, ΓΕΩΤΕΕ 

Σημείωση: Η σύνθεση της Επιτροπής θα οριστικοποιηθεί με εκπροσώπους φορέων. Οι φορείς που αναγράφονται δίπλα στα ονόματα είναι αυτοί που κατά κύριο λόγο ενεργοποιούνται ως μέλη της  Επιτροπής

